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Unids, Nyilt eljaras - EKR000464422021

E50 - Biralati szakasz

Kiilsé tisztitoszerek beszerzése vasuti jarmiivekhez

MAV-START Vasuti Személyszallit6 Zrt.

I. szakasz: Ajanlatkéro

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

it e MAV-START Vastti Személyszallité Zrt. Nemzeti azonositészam 13834492244

Postai cim: Koényves Kalméan Korat 54-60

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110 Postai irdnyit6szam: 1087 Orszag: Magyarorszag

Kapcsolattartd személy: Fekete Andrea Bernadett

E-mail: fekete.andrea.bernadett@mav- Telefon: +36 308618759 e +36 15112346
start.hu

Internetcim(ek)

Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) www.mavcsoport.hu

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Lebonyolito6 szerv(ek) adatai

I[I.szakasz: Targy

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Kiilsé tisztitoszerek beszerzése vasuti jarmiivekhez
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I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Kiilsé tisztitészerek beszerzése vasuti jarmtivekhez
1. rész: Vasuti személyszallité jarmiivek tisztitészerei
Szerz6dés tipus: Adasvételi keretszerzédés
Mennyiség:

4-féle tétel: 454.750 liter
1-féle tétel: 39.984 kg

A fentiekben megadott mennyiségek tajékoztato jellegliek, melyeket Ajanlatkéré a legalacsonyabb ar megallapitasdhoz kivan
felhasznalni.

A szerz6dés keretdsszege: nett6é 278.550.000 HUF.

A részleteket a Kozbeszerzési Dokumentumok II. Fejezetében taldlhaté Miszaki leirds (Tétellista) tartalmazza.

A szerz6dés tipusa: adasvételi keretszerzédés.
Ajanlatkéré a fent meghatéarozott keretosszegbdl netté 214.269.231 HUF tekintetében véallal megrendelési kotelezettséget.

2. rész: Vasuti motorvonatok tisztitdszerei
Szerz6dés tipus: Adasvételi keretszerzédés

Mennyiség:
2-féle tétel: 320.000 liter

A fentiekben megadott mennyiségek tajékoztato jellegliek, melyeket Ajanlatkérd a legalacsonyabb &r megallapitasdhoz kivan
felhasznalni.

A szerz6dés keretdsszege: netté 281.400.000 HUF.
A részleteket a Kozbeszerzési Dokumentumok II. Fejezetében taldlhaté Miszaki leiras (Tétellista) tartalmazza.

A szerz6dés tipusa: adasvételi keretszerzédés.
Ajéanlatkérd a fent meghatdrozott keretdsszegb6l netté 216.461.539 HUF tekintetében vallal megrendelési kotelezettséget.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras kerilt alkalmazasra:
Kbt. XV. fejezete

1V.1.2) Az eljaras fajtaja Uni6s Nyilt eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: 2021/S 174-454972

A hirdetmény szdma a Kézbeszerzési Ertesitében: 174
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1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkil induld eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszk6zok alkalmazasanak indoka:

Ko6zbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Vasuti személyszallito jarmiivek tisztitdszerei

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

KERESE Kereskedelmi és Szolgaltat6 Betéti Tarsasdg, Magyarorszag 2225 UllS, Hathdza Utca 3 20714592213

Az ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban valamint a jogszabalyban meghatérozott
feltételeknek.

Az eljarésban alkalmazott értékelési szempont: legalacsonyabb ar

Nettd ajanlati ar: 275 081 014 HUF

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

KERESE Kereskedelmi és Szolgaltaté Betéti Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mindsitésik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adbszadma
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V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
KERESE Kereskedelmi és Szolgaltat Betéti Tarsasdg, Magyarorszag 2225 UllS, Hathdza Utca 3 20714592213

Az ajénlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban valamint a jogszabalyban meghatérozott
feltételeknek.

Az eljarésban alkalmazott értékelési szempont: legalacsonyabb ar

Ellenszolgéltatas 0sszege: 275 081 014 HUF

A benyujtott ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban valamint a jogszabalyokban
meghatéarozott feltételeknek, egyediili érvényes ajanlattevéként egyben a legalacsonyabb &rat is tartalmazza, vagyis az
értékelési szempont alapjan a legjobb ajanlatnak mindsiil.

Ajanlattevé tovabbéa a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti tételes igazolasi kotelezettségének is megfelelGen eleget tett.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjto szervezet(ek), addészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

B+N Referencia Ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Zrt., Magyarorszag 3644 Tardona, Katus Domb 23480874205
1.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pont: az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezé nem felel meg a szerzédés teljesitéséhez sziitkséges
alkalmasségi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a kovetelményeknek valé megfelelést;

Ervénytelenség indoka:

A B+N Referencia Ipari, Kereskedelmi és Szolgéltatd Zrt. 1. rész vonatkozasaban benyujtott ajdnlata nem felelt meg az Ajanlati
Felhivasban és a Kozbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak. Ajanlatkéré az Ajanlattevét hianypotlasra kérte fel. Ajanlattevo
a hidnypoétlast a hataridé lejartdig nem nyujtotta be, erre tekintettel Ajanlatkérd az eredeti ajanlatot vette figyelembe, melynek
hidnyossdgai mar nem poétolhatdak, ezért az ajanlatot érvénytelenné kell nyilvanitani, figyelemmel az alabbi indokokra:

1.

Ajanlatkéro az Ajanlati felhivas I11.1.2. (Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag) pontjéban eléirta, hogy:
,Ajanlattevé alkalmas, amennyiben teljes - 4ltalanos forgalmi add nélkiil szamitott - arbevétele az el6z6 hérom,
mérlegfordulénappal lezart tizleti évben Gsszesen eléri a(z)

1. rész vonatkozaséban a nett6 214.000.000,- Ft-ot, azaz nettd kétszaztizennégymillid forintot

2. rész vonatkozéséban a nettd 216.000.000,- Ft-ot, azaz nettd kétszaztizenhatmillié forintot.

(...)”

Ajanlattevé az 1. rész tekintetében benyujtott EEKD IV. rész B) pontjdban az Ajanlati felhivas II1.1.2. pontjdban elSirt gazdasagi
és pénziigyi alkalmassagra vonatkozé arbevételi adatokat nem adta meg.

Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé az alkalmasséagi kovetelményeknek valé megfelelést a hidnypotlasi hataridé lejartaig
megfeleléen nem igazolta, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyomén a kordbban megjel6lt hidny a kés6bbi hianypodtléas
soran mar nem potolhatd, e tekintetben mar nincsen lehet6ség az ajanlat megfelelévé tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése
alapjan, ha a hidnypoétlast nem, vagy nem az eléirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati példény vehet6
figyelembe az elbirdlas soréan.
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A kért hidnypoétlas megadasa nélkiil a fent részletezett hidnyossagok tovabbra is fenndllnak, erre tekintettel Ajanlattevo 1.
részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelenné kell nyilvanitani, mivel Ajanlattevé nem
igazolta megfeleléen az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést.

2.

Ajanlatkéré az Ajanlati felhivas I11.1.3. (Miszaki, illetve szakmai alkalmassag) pontjdban eléirta, hogy:

»Ajanlattevé alkalmas, amennyiben rendelkezik az eljarast megindité felhivas feladasatol visszafelé szamitott harom évben (36
hénapban) teljesitett

- az 1. részben ,Vasuti jarmivek kiilsé tisztitdsahoz hasznalt vegyszerek szallitdsa” targyaban 6sszesen legalabb 260.000
liter széllitdsara vonatkozo

- a 2. részben ,Vasuti jarmuvek kiilsé tisztitdsahoz haszndlt vegyszerek szallitdsa” targydban 6sszesen legalabb 184.000
liter szallitdsara vonatkozo

szerzGdésszerlen teljesitett referencidval/referencidkkal. (...)”

Ajanlattevé az 1. rész tekintetében benyujtott EEKD IV. rész C) pontjaban az Ajanlati felhivés II1.1.3. pontjaban eldirt miszaki
illetve szakmai alkalmasségra vonatkozo6 referencia adatokat nem adta meg.

Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést a hianypotlasi hataridé lejartaig
megfeleléen nem igazolta, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyomén a kordbban megjel6lt hidny a kés6bbi hianypodtlés
sordn mar nem potolhatd, e tekintetben mar nincsen lehet6ség az ajanlat megfelel6vé tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése
alapjan, ha a hidnypdtlast nem, vagy nem az el6irt hataridében teljesitették, kizdroélag az eredeti ajénlati példany vehet6
figyelembe az elbiralas soréan.

A kért hidnypotlas megadésa nélkil a fent részletezett hidnyossdgok tovébbra is fenndllnak, erre tekintettel Ajanlattevo 1.
részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelenné kell nyilvanitani, mivel Ajanlattevé nem
igazolta megfeleléen az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést.

3.

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. rész (Az ajanlat elkészitéséhez sziikséges informacidk)

17. (Tovabbi informdcidk) pont 14. alpontjaban eléirta, hogy:

»14. A ,Megajanlott termék neve, gyartdja és gyartoi azonositéja” elnevezési oszlopban Ajanlattevé meg kell, hogy adja a
megajanlott termék gyartéjanak nevét és az adott termék azonositészamat, amely alapjan a megajanlott termék egyértelmiien
beazonosithaté.

A muszaki megfeleldség, egyenértékliség paraméterei a Miiszaki leirdsban keriiltek meghatarozésra.

(Ajanlatkéro felhivja a figyelmet hogy a Tétellista ,Megajanlott termék neve, gyartdja és gyartdi azonositdja” elnevezésl
oszlopat akkor is ki kell t6lteni, amennyiben nem helyettesité termék, hanem a kiirds szerinti gyartmanyu és tipust termék keriil
megajanlésra.)”

Ajanlattevé az 1. rész vonatkozasdban benyujtott Tétellista tablazat ,Megajanlott termék neve, gyartdja és gyartdi azonositdja”
elnevezési oszlopaban a termék gyartdjanak nevét és a gyartoi azonositot (az adott termék azonositészdmat) nem adta meg.
Tekintettel arra, hogy Ajanlatkéré altal a hidnypotlas soran kért adatok (megajanlott termék gyartdjdnak neve és gyartoi
azonositd) megadasara a Tétellista ,Megajanlott termék neve, gyartdja és gyartoi azonositéja” elnevezési oszlopaban a
hidnypdétlasi hataridé lejartdig nem keriilt sor, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyomén a kordbban megjelolt hiany a
késébbi hidnypotlas soran mar nem poétolhatd, e tekintetben mér nincsen lehetdség az ajanlat hidnypdtlas Gtjan torténd
megfelelévé tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypoétlast nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették,
kizarodlag az eredeti ajanlati példany vehet6 figyelembe az elbirdlds soran. A kért hidnypotlas megadasa nélkiil a fent
részletezett hidnyossagok tovabbra is fenndllnak, amelyek az ajanlat érvénytelenségét alapozzdk meg, mivel a fenti adatok
megaddasa hidnyaban a szakmai ajanlat pontos tartalma, azaz a konkrét megajanlas nem allapithaté meg.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé 1. részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kell
nyilvénitani, mivel ,egyéb” médon nem felel meg a Kozbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak.

4.

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. rész (Az ajanlat elkészitéséhez sziikséges informacidk)

17. (Tovabbi informdcidk) pont 16. alpontjaban eléirta, hogy:

,16. Az ajanlattételhez sziikkséges dokumentumok listdja valamennyi termék esetében:

. Magyar nyelvi Biztonsagi adatlap a 1272/2008/EK (CLP) rendeletnek megfeleléen;

. Magyar nyelvii Miszaki adatlap, amely tartalmazza a vegyszer kiilllemét (szin), a felhasznédlds modjat és tipikus értékként
a f6 hatéanyagtartalmat, tovabbé a pH-t és a stirtiséget.

. Magyar nyelvi cimketerv, amely a 1272/2008/EK (CLP) rendeletnek megfelel.”

Ajanlattevé az 1. rész vonatkozaséban a fentebb felsorolt miszaki dokumentumokat nem nydjtotta be, igy Ajanlattevé a
megajanlott termékek miiszaki megfelel6ségét megéllapitani nem tudta.

Tekintettel arra, hogy Ajanlatkéré altal a hidnypotlas sordn bekért miiszaki dokumentumok benyujtdséra a hianypo6tlési hatéridé
lejartaig nem keriilt sor, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyomdan a korabban megjelolt hidny a késébbi hidnypotlas
soran mar nem potolhatd, e tekintetben mar nincsen lehet6ség az ajanlat hidnypoétlas utjan torténé megfelelévé tételére. A Kbt.
71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypotlast nem, vagy nem az eléirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati
példény vehet6 figyelembe az elbiralds soran. A kért hidnypotlas megadésa nélkiil a fent részletezett hidnyossagok tovébbra is
fennéllnak, amelyek az ajanlat érvénytelenségét alapozzak meg, mivel a fenti mliszaki dokumentumok benyujtasa hidnyaban a
szakmai ajanlat pontos tartalma, azaz a konkrét megajénlas hidnya mellett a megajanlani kivant termékek miiszaki
megfelelésége sem allapithaté meg.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé 1. részben benytjtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kell
nyilvanitani, mivel ,egyéb” médon nem felel meg a Kozbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak.

5.
Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. rész (Az ajanlat elkészitéséhez sziikséges informaciok)
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17. (Tovabbi informacidk) pont 17. alpontjaban eléirta, hogy:

,17. Az Ajanlatkér6 a megajanlott termékek vonatkozasdban eldirja a kornyezetvédelmi termékdijrdl és annak megfizetésérdl
sz616 nyilatkozat benyujtasat (feltoltését) melyre vonatkozdéan Ajanlatkéré nyilatkozatmintat bocsajt rendelkezésre.

A nett6 egységarakat minden egyes megajanlott tétel esetében ugy kell megadni, hogy az - a kérnyezetvédelmi termékdijrol
sz0616 2011. évi LXXXV. torvény, tovabba annak végrehajtasarol sz6l6 343/2011.(X11.29.) Korm. rendelet szerinti termékdij
O0sszegének kivételével - tartalmazza valamennyi jarulékos (pl. a forgalmazassal, szallitdssal, engedélyeztetéssel kapcsolatos)
koltséget.”

Ajanlattevé az 1. rész vonatkozasaban a kornyezetvédelmi termékdijrol és annak megfizetésérdl szo6l6 nyilatkozatot nem
nyujtotta be.

Tekintettel arra, hogy Ajanlatkéré altal a hianypotlas soran bekért kornyezetvédelmi termékdijrdl és annak megfizetésérol sz6ld
nyilatkozat benytjtdsara a hidnypotlasi hataridé lejartdig nem kerilt sor, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyoméan a
kordbban megjelolt hidny a kés6ébbi hidnypo6tlas soran méar nem poétolhato, e tekintetben mar nincsen lehetéség az ajanlat
hidnypdtlas utjan torténé megfelelévé tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypoétlast nem, vagy nem az eldirt
hataridében teljesitették, kizdrdlag az eredeti ajanlati példany vehet6 figyelembe az elbiralds soran. A kért hidnypotlas
megadasa nélkiil a fenti hidnyossdg tovabbra is fennéll, amely az ajanlat érvénytelenségét megalapozza.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé 1. részben benytjtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kell
nyilvanitani, mivel ,egyéb” médon nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak.

6.

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. rész (Az ajanlat elkészitéséhez sziikséges informaciok)

17. (Tovéabbi informécidk) pont 21. alpontjaban eléirta, hogy:

»Ajénlatkéré felhivja tovabba a figyelmet, hogy az ajanlattevéknek az ajanlatukban nyilatkozniuk kell, hogy a nemzeti vagyonrol
sz616 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés 1. pontjaban foglaltak alapjan atlathatd szervezetnek mindsiilnek. (Ajanlatkérd
erre vonatkozéan a Kézbeszerzési Dokumentumok V. fejezetében kiilon nyilatkozatmintat bocsat rendelkezésre.) Az
dllamhdztartasrol szold 2011. évi CXCV. torvény 41. § (6) bekezdése alapjan kozponti koltségvetési kiadasi eléiranyzatok terhére
olyan jogi személlyel, jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezettel nem kothet6 érvényesen visszterhes szerzédés, illetve
ilyen létrejott szerzédés alapjan nem teljesithetd kifizetés, amely szervezet nem mindsil atlathaté szervezetnek.

Amennyiben ajanlattevé nem mindsiil atlathaté szervezetnek, Ggy ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan
érvénytelennek mindsiil.

Ajanlatkéré fenntartja a jogot, hogy a nyertes ajanlattevétol, a szerz6dés megkotését megel6zéen a targyi nyilatkozatban
foglaltak valésagtartalmat megalapozé adatokat, informacidkat kérjen be.”

Ajanlattevé az atlathatdsagrol szol6 nyilatkozatot az 1. részben nem nyujtotta be.

Tekintettel arra, hogy Ajanlatkérd altal a hidnypotlas soran bekért atlathatdsagrol szol6 nyilatkozat benyujtasara a hidnypotlasi
hataridd lejartaig nem keriilt sor, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyoméan a korabban megjeldlt hiany a késébbi
hidnypétlas sordn mar nem potolhatod, e tekintetben mar nincsen lehet6ség az ajanlat hidnypotlas utjan torténé megfelel6vé
tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypdtlast nem, vagy nem az elSirt hataridében teljesitették, kizarélag az
eredeti ajanlati példédny vehet6 figyelembe az elbiralds soran. A kért hidnypdtlas megadésa nélkiil a fenti hianyosség tovabbra is
fenndll, amely az ajanlat érvénytelenségét megalapozza.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé 1. részben benytjtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kell
nyilvanitani, mivel ,egyéb” médon nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Vasuti motorvonatok tisztitészerei

A szerz6dés szama: 1

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 2

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Carwash Hungary Korlatolt Felelésségti Tarsasag, Magyarorszag 1106 Budapest, Keresztiri Ut 23950607242
182.

Az ajédnlat megfelel az ajénlati felhivasban, a kdzbeszerzési dokumentumokban valamint a jogszabalyban meghatérozott
feltételeknek.

Az eljarésban alkalmazott értékelési szempont: legalacsonyabb ar

Nettd ajanlati ar: 274 600 000 HUF
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

Carwash Hungary Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Carwash Hungary Korlatolt Feleldsségti Tarsasag, Magyarorszag 1106 Budapest, Keresztari Ut 182. 23950607242

Az ajénlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban valamint a jogszabalyban meghatérozott
feltételeknek.

Az eljdrésban alkalmazott értékelési szempont: legalacsonyabb ar

Ellenszolgéltatas 0sszege: 274 600 000 HUF

A benyujtott ajanlat megfelel az ajanlati felhivasban, a kézbeszerzési dokumentumokban valamint a jogszabalyokban
meghatdarozott feltételeknek, egyediili érvényes ajanlattevéként egyben a legalacsonyabb &rat is tartalmazza, vagyis az
értékelési szempont alapjan a legjobb ajanlatnak mindsiil.

Ajanlattevé tovabbéa a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti tételes igazolasi kotelezettségének is megfelelGen eleget tett.

V.2.9) Alvallalkozd(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

B+N Referencia Ipari, Kereskedelmi és Szolgdltaté Zrt., Magyarorszdg 3644 Tardona, Katus Domb 23480874205
1.

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kévetelményeit; Egyéb
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@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés d) pont: az ajanlattevd vagy részvételre jelentkezd nem felel meg a szerz6dés teljesitéséhez sziikkséges
alkalmassagi kovetelményeknek, vagy nem igazolta megfeleléen a kévetelményeknek valé megfelelést;

Ervénytelenség indoka:

A B+N Referencia Ipari, Kereskedelmi és Szolgéltatd Zrt. 2. rész vonatkozasaban benyujtott ajanlata nem felelt meg az Ajanlati
Felhivasban és a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak. Ajanlatkéré az Ajanlattevét hidnypotlasra kérte fel. Ajanlattevo
a hianypotlast a hataridé lejartdig nem nytjtotta be, erre tekintettel Ajanlatkérd az eredeti ajanlatot vette figyelembe, melynek
hidnyossagai mar nem potolhatdak, ezért az ajanlatot érvénytelenné kell nyilvanitani, figyelemmel az aldbbi indokokra:

1.

Ajanlatkéro az Ajanlati felhivas I11.1.2. (Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag) pontjéban eléirta, hogy:
,Ajanlattevé alkalmas, amennyiben teljes - 4ltalanos forgalmi add nélkiil szamitott - arbevétele az el6z6 hérom,
mérlegfordulénappal lezart lizleti évben Gsszesen eléri a(z)

1. rész vonatkozasaban a nett6 214.000.000,- Ft-ot, azaz nettd kétszaztizennégymillié forintot

2. rész vonatkozasdban a nett6 216.000.000,- Ft-ot, azaz nettd kétszaztizenhatmillié forintot.

(...)”

Ajanlattevé a 2. rész tekintetében benyujtott EEKD IV. rész B) pontjaban az Ajanlati felhivas II1.1.2. pontjaban elGirt gazdasagi
és pénziigyi alkalmassagra vonatkozé arbevételi adatokat nem adta meg.

Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést a hidnypdtlasi hataridd lejartaig
megfeleléen nem igazolta, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyomdan a kordbban megjelolt hidny a késébbi hianypdtlas
soran mar nem potolhatd, e tekintetben mar nincsen lehetség az ajanlat megfelelévé tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése
alapjan, ha a hidnypoétlast nem, vagy nem az eléirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati példény veheté
figyelembe az elbirdlas soran.

A kért hidnypotlas megadasa nélkiil a fent részletezett hidnyossdgok tovabbra is fenndllnak, erre tekintettel Ajanlattevé 2.
részben benytjtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelenné kell nyilvanitani, mivel Ajanlattevé nem
igazolta megfelelGen az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést.

2.

Ajanlatkéré az Ajanlati felhivas I11.1.3. (Miszaki, illetve szakmai alkalmassag) pontjdban eldirta, hogy:

»Ajanlattevé alkalmas, amennyiben rendelkezik az eljarast megindité felhivéds feladésatol visszafelé szdmitott harom évben (36
hénapban) teljesitett

- az 1. részben ,Vasuti jarmivek kiilsé tisztitdsahoz haszndlt vegyszerek szallitdsa” targyaban 6sszesen legalabb 260.000
liter széllitdsara vonatkozo

- a 2. részben ,Vasuti jarmuvek kilsoé tisztitdsdhoz hasznalt vegyszerek szallitdsa” targydban 6sszesen legalabb 184.000
liter széllitdsara vonatkozo

szerz6désszerlen teljesitett referencidval/referencidkkal. (...)”

Ajanlattevé a 2. rész tekintetében benyujtott EEKD IV. rész C) pontjaban az Ajanlati felhivas II1.1.3. pontjdban eléirt miszaki
illetve szakmai alkalmasségra vonatkozo6 referencia adatokat nem adta meg.

Tekintettel arra, hogy Ajanlattevé az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést a hidnypdtlasi hataridé lejartaig
megfeleléen nem igazolta, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyomén a kordbban megjel6lt hiany a kés6bbi hianypdtlas
sordn mar nem potolhatd, e tekintetben mar nincsen lehet6ség az ajanlat megfelel6vé tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése
alapjan, ha a hidnypoétlast nem, vagy nem az eléirt hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati példany vehet6
figyelembe az elbirdlas soréan.

A kért hidnypoétlas megadasa nélkiil a fent részletezett hidnyossdgok tovabbra is fenndllnak, erre tekintettel Ajanlattevé 2.
részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés d) pontja alapjan érvénytelenné kell nyilvanitani, mivel Ajanlattevé nem
igazolta megfeleléen az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelést.

38

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. rész (Az ajanlat elkészitéséhez sziikséges informaciok)

17. (Tovabbi informdcidk) pont 14. alpontjaban eléirta, hogy:

,14. A ,Megajanlott termék neve, gyartdja és gyartoi azonositéja” elnevezési oszlopban Ajanlattevé meg kell, hogy adja a
megajanlott termék gyartdjanak nevét és az adott termék azonositészamat, amely alapjan a megajanlott termék egyértelmiien
beazonosithato.

A muszaki megfeleléség, egyenértékliség paraméterei a Miiszaki leirdsban keriiltek meghatarozésra.

(Ajanlatkéro felhivja a figyelmet hogy a Tétellista ,Megajanlott termék neve, gyartdja és gyartdi azonositdja” elnevezési
oszlopat akkor is ki kell t6lteni, amennyiben nem helyettesité termék, hanem a kiirds szerinti gyartméanyu és tipusu termék keriil
megajanlésra.)”

Ajanlattevé a 2. rész vonatkozasdban benyujtott Tétellista tablazat ,Megajanlott termék neve, gyartdja és gyartdi azonositdja”
elnevezési oszlopaban a termék gyartdjanak nevét és a gyartoi azonositot (az adott termék azonositészdmat) nem adta meg.
Tekintettel arra, hogy Ajanlatkéré altal a hidnypoétlas soran kért adatok (megajanlott termék gyartdjanak neve és gyartoi
azonositd) megadésara a Tétellista ,Megajanlott termék neve, gyartdja és gyartoi azonositéja” elnevezési oszlopaban a
hidnypotlasi hataridé lejartaig nem keriilt sor, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyomén a kordbban megjel6lt hiany a
késbbbi hidnypotlas soran mar nem poétolhatd, e tekintetben mér nincsen lehetéség az ajanlat hianypoétléas ttjan torténdé
megfelelévé tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypoétlast nem, vagy nem az eldirt hataridében teljesitették,
kizérodlag az eredeti ajanlati példany vehet6 figyelembe az elbirdlds soran. A kért hidnypotlas megadasa nélkiil a fent
részletezett hidnyossdgok tovabbra is fennéllnak, amelyek az ajanlat érvénytelenségét alapozzak meg, mivel a fenti adatok
megadasa hidnyaban a szakmai ajanlat pontos tartalma, azaz a konkrét megajanlas nem allapithat6é meg.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé 2. részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kell
nyilvénitani, mivel ,egyéb” médon nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak.
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4.

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. rész (Az ajanlat elkészitéséhez sziikséges informaciok)

17. (Tovabbi informécidk) pont 16. alpontjaban eléirta, hogy:

,16. Az ajanlattételhez sziikkséges dokumentumok listaja valamennyi termék esetében:

. Magyar nyelvi Biztonsédgi adatlap a 1272/2008/EK (CLP) rendeletnek megfeleléen;

. Magyar nyelvii Miszaki adatlap, amely tartalmazza a vegyszer kiillemét (szin), a felhasznalds mddjat és tipikus értékként
a f6 hatéanyagtartalmat, tovabbé a pH-t és a stirliséget.

. Magyar nyelvli cimketerv, amely a 1272/2008/EK (CLP) rendeletnek megfelel.”

Ajanlattevé a 2. rész vonatkozasaban a fentebb felsorolt miszaki dokumentumokat nem nyujtotta be, igy Ajanlattevé a
megajanlott termékek miiszaki megfelel6ségét megéllapitani nem tudta.

Tekintettel arra, hogy Ajénlatkéré altal a hidnypotlas soran bekért miiszaki dokumentumok benytjtaséra a hidnypétlasi hataridé
lejartaig nem keriilt sor, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyoman a korabban megjelolt hidny a késébbi hidnypotlas
sordn mar nem potolhatod, e tekintetben mar nincsen lehetéség az ajanlat hidnypoétlas utjan torténé megfelelévé tételére. A Kbt.
71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypotlast nem, vagy nem az eldirt hatarid6ben teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati
példény vehet6 figyelembe az elbiralas soran. A kért hidnypotlas megadésa nélkiil a fent részletezett hidnyossagok tovébbra is
fenndllnak, amelyek az ajanlat érvénytelenségét alapozzak meg, mivel a fenti miiszaki dokumentumok benytjtadsa hidnydban a
szakmai ajanlat pontos tartalma, azaz a konkrét megajanlas hidnya mellett a megajanlani kivant termékek miiszaki
megfelelésége sem allapithatd meg.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé 2. részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kell
nyilvénitani, mivel ,egyéb” médon nem felel meg a Kozbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak.

5.

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. rész (Az ajanlat elkészitéséhez szitkséges informacidk)

17. (Tovabbi informdcidk) pont 17. alpontjaban eléirta, hogy:

»17. Az Ajanlatkér6 a megajanlott termékek vonatkozaséban eldirja a kornyezetvédelmi termékdijrol és annak megfizetésérdl
sz616 nyilatkozat benyujtasat (feltoltését) melyre vonatkozdan Ajanlatkérd nyilatkozatmintat bocsajt rendelkezésre.

A nettd egységarakat minden egyes megajanlott tétel esetében ugy kell megadni, hogy az - a kérnyezetvédelmi termékdijrol
sz616 2011. évi LXXXV. torvény, tovabba annak végrehajtasarol sz6l6 343/2011.(XI1.29.) Korm. rendelet szerinti termékdij
Osszegének kivételével - tartalmazza valamennyi jarulékos (pl. a forgalmazassal, szallitassal, engedélyeztetéssel kapcsolatos)
koltséget.”

Ajanlattevé a 2. rész vonatkozasaban a kornyezetvédelmi termékdijrol és annak megfizetésérdl szolé nyilatkozatot nem nyujtotta
be.

Tekintettel arra, hogy Ajanlatkéré altal a hidnypoétlas soran bekért kornyezetvédelmi termékdijrél és annak megfizetésérol szolo
nyilatkozat benytjtasara a hidnypoétlasi hataridé lejartdig nem kerilt sor, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyoman a
kordbban megjeldlt hidny a késébbi hidnypotlas soran mar nem poétolhatd, e tekintetben mar nincsen lehetéség az ajanlat
hidnypotlas utjan torténdé megfelel6vé tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypétlast nem, vagy nem az el6irt
hataridében teljesitették, kizardlag az eredeti ajanlati példany vehet6 figyelembe az elbiralas soran. A kért hianypdtlas
megadasa nélkil a fenti hidnyossag tovabbra is fenndll, amely az ajanlat érvénytelenségét megalapozza.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé 2. részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kell
nyilvénitani, mivel ,egyéb” médon nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak.

6.

Ajanlatkér6 a Kozbeszerzési Dokumentumok I. rész (Az ajanlat elkészitéséhez sziikséges informaciok)

17. (Tovabbi informdcidk) pont 21. alpontjaban eléirta, hogy:

»Ajanlatkéro felhivia tovabba a figyelmet, hogy az ajanlattevéknek az ajanlatukban nyilatkozniuk kell, hogy a nemzeti vagyonrol
sz616 2011. évi CXCVI. torvény 3. § (1) bekezdés 1. pontjaban foglaltak alapjan atlathatd szervezetnek mindsiilnek. (Ajanlatkérd
erre vonatkozéan a Kozbeszerzési Dokumentumok V. fejezetében kiilon nyilatkozatmintat bocséat rendelkezésre.) Az
allamhéztartdsrol sz6l6 2011. évi CXCV. torvény 41. § (6) bekezdése alapjan kozponti koltségvetési kiadasi eldiranyzatok terhére
olyan jogi személlyel, jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezettel nem kothet6 érvényesen visszterhes szerz6dés, illetve
ilyen 1étrejott szerz6dés alapjan nem teljesithetd kifizetés, amely szervezet nem mindsiil atlathatd szervezetnek.

Amennyiben ajanlattevé nem mindsiil atlathaté szervezetnek, Ggy ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan
érvénytelennek mindgsiil.

Ajanlatkéré fenntartja a jogot, hogy a nyertes ajanlattevétol, a szerz6dés megkotését megel6zéen a targyi nyilatkozatban
foglaltak valésagtartalmat megalapoz6 adatokat, informacidkat kérjen be.”

Ajanlattevé az atlathatdsagrol szolé nyilatkozatot a 2. részben nem nyujtotta be.

Tekintettel arra, hogy Ajéanlatkéré altal a hidnypotlas soran bekért atlathatdsagrol szol6 nyilatkozat benyujtasara a hidnypotlasi
hataridé lejartaig nem keriilt sor, és a Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak nyomdan a kordbban megjeldlt hiany a késébbi
hidnypdtlas soran mar nem potolhatd, e tekintetben mar nincsen lehet6ség az ajanlat hidnypotlas utjan torténé megfelel6vé
tételére. A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan, ha a hidnypdtlast nem, vagy nem az eléirt hataridében teljesitették, kizarélag az
eredeti ajanlati példany vehet6 figyelembe az elbiralds soran. A kért hidnypdtlds megadéasa nélkiil a fenti hidnyossdg tovabbra is
fenndll, amely az ajanlat érvénytelenségét megalapozza.

Fentiekre tekintettel Ajanlattevé 2. részben benyujtott ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelenné kell
nyilvénitani, mivel ,egyéb” médon nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentumokban foglaltaknak.

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Vl.szakasz: Kiegészitd informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

Kezdete: 2022.01.08 Lejérata: 2022.01.17
Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idéopontja: 2022.01.06

2022.01.07

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idépontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

1. rész

A szerz6dés teljesitéséhez rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet 6sszege az 1. rész tekintetében nettd 278 600 000 Ft, a nyertes
ajanlattevé altal megajanlott nettd ajanlati 6sszérték 275 081 014 Ft . Az eljarasban valasztott szerz6déses konstrukcié - érték alapu
addasvételi keretszerzédés - az ajanlati felhivasban megjelolt keretdsszegre (netté 278 550 000 Ft) vald szerz6déskotést vonja magéaval,
ezaltal az adasvételi keretszerz6dés netté 278 550 000 Ft értékre kerill megkotésre, mely keretosszegb6l Ajanlatkérd nettd 214 269
231 Ft tekintetében vallal megrendelési kotelezettséget.

2. rész

A szerz6dés teljesitéséhez rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet 6sszege az 1. rész tekintetében netté 281 400 000 Ft, a nyertes
ajanlattevé altal megajanlott nettd ajanlati 6sszérték 274 600 000 Ft . Az eljarédsban valasztott szerz6déses konstrukcio - érték alapu
adéasvételi keretszerz6dés - az ajanlati felhivasban megjelolt keretosszegre (nettd 281 440 000 Ft) valé szerz6déskotést vonja magéaval,

ezdltal az adasvételi keretszerz6dés nettd 281 400 000 Ft értékre keriill megkdtésre, mely keretosszegbdl Ajanlatkérd netté 216 461
539 Ft tekintetében véallal megrendelési kotelezettséget.

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa & Inditas datuma ¢ Indité felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenithetd elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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