@ ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 113. § Targyalasos eljaras -
EKR000199982019

E50 - Biralati szakasz

MAV-START Zrt. Tavfeliigyeleti rendsz. karbantartas

MAV-START Vasiuti Személyszallité Zrt.

Osszegezés az ajanlatok elbirdldsarol

Osszegezés az ajanlatok elbiralasaroél

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név: MAV-START Vasuti Személyszallité Zrt. N Ee e e EKRSZ

72858615
Postai cim: Kényves Kalmén Koérut 54-60
Véros: Budapest NUTS-kéd: HUL10  postai iranyitészam: 1087 Orszag: ~ Magyarorszag
Kapcsolattarté személy: Muskovits Nikoletta
E-mail: muskovits.nikoletta@mav-start.hu j.c0.. +36 302592147 Fax: +36 15111891
Internetcim(ek)

Az ajanlatkérd altalanos cime: (URL) http://www.mavcsoport.hu/

A felhaszndldi oldal cime: (URL)

Lebonyolité szerv(ek) adatai

I1. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya
MAV-START Zrt. Tavfeliigyeleti rendsz. karbantartés
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I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

11.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Nyertes ajanlattevének a MAV-START Zrt. kiilénb6z6 telephelyein {izemeld, a fiitési hé termelését, {izemét biztosité tavfeliigyeleti
rendszerek fejlesztését, karbantartasat, és eseti javitasat kell elvégeznie vallalkozési szerz6dés keretében. A targyban megjeldlt
feladatok részletes miszaki specifikacigjat és mennyiségét a Miiszaki tartalom tartalmazza, amely a Kézbeszerzési Dokumentumok II.
fejezetét képezi. Ajanlatkéro felhivja a figyelmet, hogy a Miszaki leiras tajékoztato jellegl, annak minden eleme a targyalasok soran a
- Kbt. 88.§ (6) bekezdésének figyelembevételével - mddositasra keriilhet. Opciondlis feladatok: A Miszaki tartalom B) és F) pontja
szerinti eseti javitasi munkak keretmennyiségek, amelyek lehivasara Ajanlatkéré kotelezettséget nem vallal. Valamennyi ajanlati rész
vonatkozéasaban a Lehivasok sordan Ajanlatkéré legfeljebb a szerzédéses 0sszérték 5%-anak erejéig rendelhet meg opcids
alkatrész-szallitasokat, illetve legfeljebb a szerz6déses 6sszérték 10%-anak erejéig rendelhet meg pétmunkat a nyertes AjanlattevGtol.
A keretosszegek értékét a becsilt érték a Kbt. 16. § (1) bekezdésének megfelelden tartalmazza, azok lehivasara Ajanlatkérd
kotelezettséget nem véllal. A Lehivasok szabélyait a szerzédéstervezet tartalmazza.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik Rész, XVII. fejezet
IV.1.2) Az eljaras fajtaja: Nemzeti Kbt. 113. § Targyalasos eljaras

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

A Kbt. 114. § (5) bekezdése alapjan a targyalasos eljaras barmely esetben alkalmazhaté

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo korilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

I1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel
A hirdetmény szdma a Hivatalos Lapban:
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében:

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulo eljaras esetén az eljarast megindito felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:

2019.04.17

IV.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:
1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustél eltéré modon térténé rendelkezésre bocsatdsanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Tavfelugyeleti rendszerek karbantartasa - Szolnok

A szerz6dés szama:

Az eljards eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen az eljaras, tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajanlatot nyujtottak
be.
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A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo neve: SBT Automatika Kivitelezé és Szolgdltatd Kft. Ajanlattevo székhelye: 1029 Budapest Rézsti Utca 21. Az
érvénytelenség indoka: Az Ajanlati felhivas II1.1.3) pontja értelmében: "’Ajanlatkérd azoktdl az ajanlattevéktdl, akiknek az alapajénlata
- ideértve a szakmai ajanlatot is - megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a vonatkozo jogszabdalyokban foglaltaknak,
modositott ajanlatot kér; a mddositott ajanlat benyujtésa - teljes kortien - kotelezb.” A Kézbeszerzési Dokumentumok I. fejezet ,B)
Utmutat6 az ajanlattevék részére” 12. pont 12.9., 12.9.1. és 12.9.5. alpontja szerint: ,12.9. Ajanlatkér$ az ajanlatteviktdl a miiszaki és
szerzGdéses feltételekrdl szo6l6 targyalasok lezarasat kovetéen modositott ajanlatot kér. 12.9.1. A mddositott ajanlat benyujtasa
kotelezd, mely az EKR-en keresztil torténik.” ,12.9.5. Amennyiben az ajanlattevé a médositott ajanlat benyujtaséra nyitva allé
hataridd lejartaig nem nyujt be moédositott ajanlatot, gy alapajanlata a 12.9.1. pontnak valé nem megfelelés alapjan érvénytelenitésre
keriil.” Az SBT Automatika Kft. Ajanlattevé az Ajanlatkéré altal a modositott ajanlattétel kapcsén meghatarozott hataridére az 1.
részhez kapcsolddéan nem nyujtott be mddositott ajanlatot, ennek kévetkeztében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelennek mindsiil ajanlata, tekintettel arra, hogy az egyéb mdédon nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a K6zbeszerzési
Dokumentumokban és a jogszabalyokban foglalt feltételeknek.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
A beérkezett ajanlatok szama: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6ébb ajanlatot tevé ajanlatédban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Tavfelugyeleti rendszerek karbantartasa - Debrecen

A szerzédés szdma:

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

Telekont Szamitastechnikai és Automatizalési kft, 1038 Budapest, Szentendrei Ut 250 10257870241

Ajanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban, a Kézbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban
foglalt kovetelményeknek. Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei: Részszempont megnevezése - Mértékegység -
Ajanlat 1. Eseti hibaelhdrités, javitds (a Miszaki tartalom F) pontja szerinti feladatok vonatkozasaban) megkezdése a
hibabejelentéstdl szamitva (éra, min. 12 6ra, max. 48 dra) - 6ra - 12 2. A Miszaki tartalom D) pontjaban meghatarozott helyszini
karbantartds altalany dija - netté Ft/alkalom - 760 000,- 3. A M{iszaki tartalom E) pontjaban megfogalmazott, tavoli karbantartas
altalédny dija - netté Ft/honap - 110 000,- 4. A Miszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelhdrités, eseti javitas altaldny dija - netto
Ft/munkadra - 12 000,- 5. A 2. részhez kapcsolédo eszkozlista nettd egységarainak 6sszege - Ft/db - 1 889 600,-

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
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Telekont Szamitastechnikai és Automatizalasi kft 2100

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

1 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az adott értékelési részszempont esetében az ajanlatkéré szamara legkedvez6bb értékre 10, a tovabbi ajanlatokra ardnyosan kevesebb
pontot a tobbi ajanlat ugyanazon értékelési részszempont szerinti tartalmi eleme pedig a legjobb ajanlathoz térténé aranyositassal
kerill meghatérozésra. Az ajanlattevé végs6 pontszama az értékelési szempontokra az értékelési médszer szerint adott pontszam
sulyozasat kovetben, a sulyozott pontszdmokat dsszeadva alakul ki. Mindegyik értékelési részszempont esetében Ajanlatkérs két
tizedes jegy pontossagig szamol (a kerekitésre a matematika szabdlyai szerint keriil sor a sulyszdmmal vald szorzas el6tt), majd az igy
kapott szamot beszorozza a sulyszammal. Ezek az értékek 6sszeaddodnak, az 6sszeg adja az ajanlattevé 6sszpontszamat. Amennyiben
valamennyi ajanlat azonos megajanlast tartalmaz, minden ajanlat azonosan a maximalis pontot kapja. Azonos végsé pontszamok esetén
a Kbt. 77. § (5) bekezdése alapjan az az ajanlat mindésiil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot kapott
értékelési szempontok koziil a legmagasabb sulyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré
akkor is jogosult kézjegyzd jelenlétében sorsolést tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat az e bekezdés szerinti mddszerrel nem
hatarozhaté meg. Ajanlatkéré az 6sszes birdlati részszempont tekintetében a forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést,
azaz az ajanlatkéro részére a legkedvez6bb megajanlés (legalacsonyabb 4r, illetve a javitds megkezdésére vallalt legrovidebb hatéridd)
kapja a maximalis pontszamot (10), a tobbi megajanlas a legkedvez6bb tartalmi elemhez képest - forditott aranyositassal szamitott
modon - kevesebb pontot kap. A forditott aranyositasra vonatkozo képlet: P= Alegjobb/Avizsgélt*(Pmax-Pmin) + Pmin ahol P: a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama Pmax: a pontskala fels6 hatdra Pmin: a pontskala alsé hatara Alegjobb: a
legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Telekont Szamitastechnikai és Automatizalési kft, 1038 Budapest, Szentendrei Ut 250 10257870241

Az ellenszolgéaltatas 6sszege: A Miszaki tartalom D) pontjaban meghatarozott helyszini karbantartéds altalany dija - nett6 Ft/
alkalom - 760 000,- A M{szaki tartalom E) pontjaban megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/honap - 110 000
,- A Miszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelhéritas, eseti javitds altalany dija - netté Ft/munkadra - 12 000,- A 2. részhez
kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak osszege - Ft/db - 1 889 600,- Ajanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi
felhivasban, a K6zbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban foglalt kovetelményeknek, erre tekintettel ajanlata
érvényes és mint az eljaras egyetlen ajanlattevdje az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd
ajanlattevének mindsiil.

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlatdban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:
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Rész szama, elnevezése: 3 - Tavfeligyeleti rendsz. karbantartdsa - Békéscsaba

A szerz6dés szama:

Az eljaréds eredményes volt: Nem
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

Igen

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

Az eredménytelenség indoka:

A Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja alapjan eredménytelen az eljaras, tekintettel arra, hogy kizarélag érvénytelen ajanlatot nyujtottak
be.

A szerz6dés megkotését megtagadtak: Nem

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras? Igen

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve: SBT Automatika Kivitelezé és Szolgdltatd Kft. Ajanlattevé székhelye: 1029 Budapest Rézsti Utca 21. Az
érvénytelenség indoka: Az Ajénlati felhivas I11.1.3) pontja értelmében: "’Ajanlatkérd azoktol az ajanlattevoktol, akiknek az alapajanlata
- ideértve a szakmai ajanlatot is - megfelelt a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a vonatkozo jogszabalyokban foglaltaknak,
modositott ajanlatot kér; a modositott ajanlat benyujtésa - teljes kortien - kotelezs.” A Kozbeszerzési Dokumentumok I. fejezet ,B)
Utmutaté az ajanlattevék részére” 12. pont 12.9., 12.9.1. és 12.9.5. alpontja szerint: ,12.9. Ajdnlatkérd az ajanlattevéktdl a miiszaki és
szerz6déses feltételekrdl szo616 targyalasok lezarasat kovetéen modositott ajanlatot kér. 12.9.1. A mddositott ajanlat benyujtasa
kotelezd, mely az EKR-en keresztiil torténik.” ,12.9.5. Amennyiben az ajanlattevé a médositott ajanlat benyujtaséra nyitva allé
hataridd lejartaig nem nyujt be modositott ajanlatot, igy alapajanlata a 12.9.1. pontnak valé nem megfelelés alapjan érvénytelenitésre
keril.” Az SBT Automatika Kft. Ajanlattevé az Ajanlatkérg altal a modositott ajanlattétel kapcsan meghatérozott hataridére a 3.
részhez kapcsoldddéan nem nyujtott be mddositott ajanlatot, ennek kévetkeztében a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelennek mindsiil ajanlata, tekintettel arra, hogy az egyéb médon nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a Koézbeszerzési
Dokumentumokban és a jogszabalyokban foglalt feltételeknek.

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
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Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevoé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 5 - Tavfelugyeleti rendsz. karbant. - Fvaros és Szfvar

A szerz6dés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye
V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok
A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
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Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Ajanlattevé ajdnlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban, a K6zbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban
foglalt kovetelményeknek. Az ajanlat értékelési szempont szerinti tartalmi elemei: Részszempont megnevezése - Mértékegység -
Ajanlat 1. Eseti hibaelharités, javitds (a Miszaki tartalom F) pontja szerinti feladatok vonatkozasdban) megkezdése a
hibabejelentéstdl szamitva (éra, min. 12 6ra, max. 48 6ra) - éra - 24 2. A Miszaki tartalom D) pontjdban meghatdrozott helyszini
karbantartés altalany dija - netté Ft/alkalom - 4 654 430,- 3. A Miszaki tartalom E) pontjdban megfogalmazott, tavoli
karbantartds altalany dija - netté Ft/hénap - 672 000,- 4. A Miszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelhéritas, eseti javitas
altalédny dija - netté Ft/munkadra - 18 500,- 5. Az 5. részhez kapcsolddo eszkozlista netté egységarainak osszege - Ft/db - 179 000

’

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszémok
ajanlattevénként:
SoftEnergo Mérnoki kft 2100

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:

1 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az adott értékelési részszempont esetében az ajanlatkéré szdmara legkedvezébb értékre 10, a tovabbi ajanlatokra ardnyosan kevesebb
pontot a tobbi ajanlat ugyanazon értékelési részszempont szerinti tartalmi eleme pedig a legjobb ajénlathoz térténd aranyositassal
keriil meghatdrozasra. Az ajanlattevé végs6 pontszama az értékelési szempontokra az értékelési modszer szerint adott pontszam
sulyozasat kovetden, a sulyozott pontszamokat dsszeadva alakul ki. Mindegyik értékelési részszempont esetében Ajanlatkéré két
tizedes jegy pontossagig szamol (a kerekitésre a matematika szabdalyai szerint keriil sor a sulyszammal vald szorzas el6tt), majd az igy
kapott szdmot beszorozza a sulyszammal. Ezek az értékek 6sszeaddodnak, az 6sszeg adja az ajanlattevé 6sszpontszamat. Amennyiben
valamennyi ajanlat azonos megajanlast tartalmaz, minden ajanlat azonosan a maximalis pontot kapja. Azonos végs6 pontszamok esetén
a Kbt. 77. § (5) bekezdése alapjan az az ajanlat mindsiil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot kapott
értékelési szempontok koziil a legmagasabb stlyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré
akkor is jogosult kozjegyzé jelenlétében sorsolast tartani, ha a legkedvezdébb ajénlat az e bekezdés szerinti médszerrel nem
hatarozhaté meg. Ajanlatkéré az 6sszes birdlati részszempont tekintetében a forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést,
azaz az ajanlatkéré részére a legkedvez6bb megajanlés (legalacsonyabb 4ér, illetve a javitds megkezdésére vallalt legrovidebb hataridd)
kapja a maximalis pontszamot (10), a tobbi megajanlas a legkedvez6bb tartalmi elemhez képest - forditott aranyositassal szamitott
moédon - kevesebb pontot kap. A forditott aranyositasra vonatkozé képlet: P= Alegjobb/Avizsgélt*(Pmax-Pmin) + Pmin ahol P: a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskala fels6 hatara Pmin: a pontskdla als6 hatara Alegjobb: a
legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Az ellenszolgéltatas 6sszege: A Miszaki tartalom D) pontjaban meghatarozott helyszini karbantartéas altalany dija - nett6 Ft/
alkalom - 4 654 430,- A M{szaki tartalom E) pontjaban megfogalmazott, tavoli karbantartas altalany dija - netté Ft/hénap - 672
000,- A Miszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelhéritas, eseti javitds altalany dija - netté Ft/munkadra - 18 500,- Az 5. részhez
kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak osszege - Ft/db - 179 000,- Ajanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban foglalt kovetelményeknek, erre tekintettel ajdnlata érvényes és
mint az eljaras egyetlen ajanlattevije az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd ajanlattevének
mindgsil.

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:
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V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé6 ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 6 - Tavfeliigyeleti rendsz. karbant. - Miskolc I.és II.

A szerzédés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajéanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Ajénlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban, a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabélyokban
foglalt kovetelményeknek. Az ajanlat értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemei: Részszempont megnevezése -
Mértékegység - Ajanlat 1. Eseti hibaelharitds, javitds (a Miszaki tartalom F) pontja szerinti feladatok vonatkozasaban)
megkezdése a hibabejelentéstdl szamitva (éra, min. 12 6ra, max. 48 dra) - 6ra - 24 2. A Miszaki tartalom D) pontjdban
meghatérozott helyszini karbantartés altalany dija - netté Ft/alkalom - 2 415 692,- 3. A Miszaki tartalom E) pontjaban
megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/honap - 578 200,- 4. A Miszaki tartalom F) pontja szerinti
hibaelharités, eseti javitas altalany dija - netté Ft/munkadra - 18 500,- 5. A 6. részhez kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak
osszege - Ft/db - 179 000,-

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok

EKR000199982019



ajanlattevonként:

SoftEnergo Mérnoki kft 2100

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

1 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Az adott értékelési részszempont esetében az ajanlatkéré szdmara legkedvezébb értékre 10, a tovabbi ajanlatokra ardnyosan kevesebb
pontot a tobbi ajanlat ugyanazon értékelési részszempont szerinti tartalmi eleme pedig a legjobb ajanlathoz térténd ardnyositassal
keriil meghatdrozasra. Az ajanlattevé végs6 pontszama az értékelési szempontokra az értékelési médszer szerint adott pontszam
sulyozasat kovetden, a sulyozott pontszamokat 6sszeadva alakul ki. Mindegyik értékelési részszempont esetében Ajanlatkéré két
tizedes jegy pontossagig szamol (a kerekitésre a matematika szabdlyai szerint kertiil sor a sulyszdmmal valé szorzés el6tt), majd az igy
kapott szamot beszorozza a sulyszammal. Ezek az értékek 6sszeadddnak, az 6sszeg adja az ajanlattevl 6sszpontszamat. Amennyiben
valamennyi ajanlat azonos megajanlast tartalmaz, minden ajanlat azonosan a maximalis pontot kapja. Azonos végsé pontszamok esetén
a Kbt. 77. § (5) bekezdése alapjan az az ajanlat minésiil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenld értékelési pontszamot kapott
értékelési szempontok koziil a legmagasabb stlyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré
akkor is jogosult kozjegyzé jelenlétében sorsoléast tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat az e bekezdés szerinti mdédszerrel nem
hatdrozhaté meg. Ajanlatkéré az 6sszes birdlati részszempont tekintetében a forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést,
azaz az ajanlatkéré részére a legkedvez6bb megajanlés (legalacsonyabb 4&r, illetve a javitds megkezdésére vallalt legrovidebb hatéridg)
kapja a maximdlis pontszamot (10), a tdbbi megajanlas a legkedvez6bb tartalmi elemhez képest - forditott aranyositassal szamitott
modon - kevesebb pontot kap. A forditott ardnyositasra vonatkozo képlet: P= Alegjobb/Avizsgélt*(Pmax-Pmin) + Pmin ahol P: a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskéala fels6 hatara Pmin: a pontskdla als6 hatara Alegjobb: a
legelénydsebb ajénlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Az ellenszolgéltatas 6sszege: A Miszaki tartalom D) pontjdban meghatarozott helyszini karbantartéas altalany dija - nett6 Ft/
alkalom - 2 415 692,- A M{szaki tartalom E) pontjdban megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/honap - 578
200,- A Miszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelhéaritas, eseti javitas altalany dija - netté6 Ft/munkadra - 18 500,- A 6. részhez
kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak 6sszege - Ft/db - 179 000,- Ajanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban foglalt kovetelményeknek, erre tekintettel ajénlata érvényes és
mint az eljaras egyetlen ajanlattevéje az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd ajanlattevonek
mindgsil.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészdma
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 7 - Tavfeliigyeleti rendsz. karbantartasa - Celldomolk

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Ajanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban, a Kézbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban
foglalt kdvetelményeknek. Az ajanlat értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemei: Részszempont megnevezése -
Mértékegység - Ajanlat 1. Eseti hibaelharitds, javitds (a Miszaki tartalom F) pontja szerinti feladatok vonatkozasaban)
megkezdése a hibabejelentéstdl szamitva (éra, min. 12 6ra, max. 48 dra) - 6ra - 24 2. A Miszaki tartalom D) pontjdban
meghatédrozott helyszini karbantartds altalany dija - netté Ft/alkalom - 406 543,- 3. A Miszaki tartalom E) pontjdban
megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/honap - 189 000,- 4. A Miszaki tartalom F) pontja szerinti
hibaelharités, eseti javitas altalany dija - netté Ft/munkadra - 18 500,- 5. A 7. részhez kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak
osszege - Ft/db - 179 000,-

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevonként:
SoftEnergo Mérnoki kft 2100

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és fels6 hatara:

1 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az adott értékelési részszempont esetében az ajanlatkéré szdmara legkedvezébb értékre 10, a tovabbi ajanlatokra ardnyosan kevesebb
pontot a tobbi ajanlat ugyanazon értékelési részszempont szerinti tartalmi eleme pedig a legjobb ajanlathoz térténd ardnyositassal
keriill meghatérozésra. Az ajanlattevé végs6 pontszadma az értékelési szempontokra az értékelési mddszer szerint adott pontszam
sulyozasat kovetden, a sulyozott pontszamokat 6sszeadva alakul ki. Mindegyik értékelési részszempont esetében Ajanlatkéré két
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tizedes jegy pontossagig szamol (a kerekitésre a matematika szabdlyai szerint kertiil sor a sulyszdmmal valé szorzas el6tt), majd az igy
kapott szamot beszorozza a sulyszammal. Ezek az értékek 6sszeadddnak, az 6sszeg adja az ajanlattevl dsszpontszamat. Amennyiben
valamennyi ajanlat azonos megajénlast tartalmaz, minden ajanlat azonosan a maximalis pontot kapja. Azonos végsé pontszamok esetén
a Kbt. 77. § (5) bekezdése alapjan az az ajanlat mindésiil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenl6 értékelési pontszamot kapott
értékelési szempontok koziil a legmagasabb stulyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré
akkor is jogosult kozjegyzé jelenlétében sorsolést tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat az e bekezdés szerinti mdédszerrel nem
hatédrozhaté meg. Ajanlatkérd az 6sszes birdlati részszempont tekintetében a forditott ardnyositas modszerével végzi az értékelést,
azaz az ajanlatkéré részére a legkedvez6bb megajanlés (legalacsonyabb ar, illetve a javitds megkezdésére vallalt legrovidebb hataridd)
kapja a maximdlis pontszamot (10), a t6bbi megajanlas a legkedvez6bb tartalmi elemhez képest - forditott aranyositassal szamitott
modon - kevesebb pontot kap. A forditott ardnyositasra vonatkozo képlet: P= Alegjobb/Avizsgélt*(Pmax-Pmin) + Pmin ahol P: a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama Pmax: a pontskéala fels6 hatara Pmin: a pontskdla als6 hatara Alegjobb: a
legelényosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Az ellenszolgéltatas 6sszege: A Miszaki tartalom D) pontjdban meghatarozott helyszini karbantartéas altalany dija - nett6 Ft/
alkalom - 406 543,- A Miszaki tartalom E) pontjdban megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/honap - 189 000
,- A Miiszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelhdritas, eseti javitas altalany dija - netté Ft/munkaéra - 18 500,- A 7. részhez
kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak 6sszege - Ft/db - 179 000,- Ajanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban foglalt kovetelményeknek, erre tekintettel ajdnlata érvényes és
mint az eljaras egyetlen ajanlattevéje az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd ajanlattevonek
mindsiil.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adodszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 8 - Tavfeligyeleti rendszerek karbantartdsa - Dombévar

A szerzédés szdma:

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtdk:
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V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e 4j eljaras?
V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Addszama

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Ajéanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban, a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabélyokban
foglalt kovetelményeknek. Az ajanlat értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemei: Részszempont megnevezése -
Meértékegység - Ajanlat 1. Eseti hibaelharitds, javitds (a Muszaki tartalom F) pontja szerinti feladatok vonatkozasaban)
megkezdése a hibabejelentéstél szamitva (dra, min. 12 dra, max. 48 dra) - 6ra - 24 2. A Miiszaki tartalom D) pontjaban
meghatdarozott helyszini karbantartas altalany dija - netté Ft/alkalom - 2 780 994,- 3. A Miiszaki tartalom E) pontjaban
megfogalmazott, tavoli karbantartas altalany dija - netté Ft/hénap - 462 000,- 4. A Miszaki tartalom F) pontja szerinti
hibaelharités, eseti javitds altalany dija - netté Ft/munkaéra - 18 500,- 5. A 8. részhez kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak
osszege - Ft/db - 317 000,-

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszdmmal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
SoftEnergo Mérndki kft 2100

Szoveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam also és felsé hatara:

1 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az adott értékelési részszempont esetében az ajanlatkéré szdmara legkedvez6bb értékre 10, a tovabbi ajanlatokra ardnyosan kevesebb
pontot a tobbi ajanlat ugyanazon értékelési részszempont szerinti tartalmi eleme pedig a legjobb ajanlathoz térténé aranyositassal
keril meghatarozasra. Az ajanlattevé végsé pontszama az értékelési szempontokra az értékelési modszer szerint adott pontszadm
sulyozasat kovetden, a silyozott pontszamokat 6sszeadva alakul ki. Mindegyik értékelési részszempont esetében Ajanlatkérd két
tizedes jegy pontossagig szamol (a kerekitésre a matematika szabdlyai szerint keriil sor a sulyszdmmal valé szorzas el6tt), majd az igy
kapott szamot beszorozza a sulyszammal. Ezek az értékek 6sszeadddnak, az 6sszeg adja az ajanlattevé osszpontszamat. Amennyiben
valamennyi ajanlat azonos megajanlast tartalmaz, minden ajénlat azonosan a maximdlis pontot kapja. Azonos végsé pontszamok esetén
a Kbt. 77. § (5) bekezdése alapjan az az ajanlat minésiil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot kapott
értékelési szempontok koziil a legmagasabb stulyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszdmot kapott. Az ajanlatkéré
akkor is jogosult kozjegyzd jelenlétében sorsolast tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat az e bekezdés szerinti mddszerrel nem
hatarozhaté meg. Ajanlatkéré az 6sszes birdlati részszempont tekintetében a forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést,
azaz az ajanlatkérd részére a legkedvez6bb megajanlés (legalacsonyabb ar, illetve a javitds megkezdésére véllalt legrévidebb hatarid6)
kapja a maximalis pontszdmot (10), a tobbi megajanlas a legkedvez6bb tartalmi elemhez képest - forditott aranyositassal szamitott
modon - kevesebb pontot kap. A forditott aranyositasra vonatkozo képlet: P= Alegjobb/Avizsgalt*(Pmax-Pmin) + Pmin ahol P: a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma Pmax: a pontskala felsé hatara Pmin: a pontskéla alsé hatara Alegjobb: a
legelényosebb ajénlat tartalmi eleme Avizsgdlt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241
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Az ellenszolgéltatas 6sszege: A Miszaki tartalom D) pontjaban meghatarozott helyszini karbantartés altalany dija - nett6 Ft/
alkalom - 2 780 994,- A M{szaki tartalom E) pontjdban megfogalmazott, tavoli karbantartas altalany dija - netté Ft/honap - 462
000,- A Miszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelhéaritas, eseti javitas altalany dija - netté6 Ft/munkadra - 18 500,- A 8. részhez
kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak dsszege - Ft/db - 317 000,- Ajanlattevo ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban foglalt kovetelményeknek, erre tekintettel ajdnlata érvényes és
mint az eljards egyetlen ajanlattevigje az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd ajanlattevének
mindstil.

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassédgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatédban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adébszama

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 9 - Tavfelugyeleti rendsz. karbantartésa - Fényeslitke

A szerzédés szama:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e Gj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozoé informaciok
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A beérkezett ajanlatok szdma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészama

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Ajénlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban, a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabélyokban
foglalt kovetelményeknek. Az ajanlat értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemei: Részszempont megnevezése -
Mértékegység - Ajanlat 1. Eseti hibaelharitds, javitds (a Miszaki tartalom F) pontja szerinti feladatok vonatkozasaban)
megkezdése a hibabejelentéstdl szamitva (éra, min. 12 6ra, max. 48 dra) - 6ra - 24 2. A Miszaki tartalom D) pontjdban
meghatérozott helyszini karbantartés altalany dija - netté Ft/alkalom - 938 540,- 3. A Miszaki tartalom E) pontjdban
megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/honap - 189 000,- 4. A Miszaki tartalom F) pontja szerinti
hibaelharités, eseti javitas altalany dija - netté Ft/munkadra - 18 500,- 5. A 9. részhez kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak
osszege - Ft/db - 236 000,-

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
SoftEnergo Mérnoki kft 2100

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsé és felsé hatara:

1 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az adott értékelési részszempont esetében az ajanlatkéré szamara legkedvez6bb értékre 10, a tovabbi ajanlatokra ardnyosan kevesebb
pontot a tobbi ajanlat ugyanazon értékelési részszempont szerinti tartalmi eleme pedig a legjobb ajanlathoz térténé ardnyositassal
keriill meghatérozasra. Az ajanlattevé végs6 pontszama az értékelési szempontokra az értékelési mdodszer szerint adott pontszam
sulyozésat kovetden, a sulyozott pontszamokat 6sszeadva alakul ki. Mindegyik értékelési részszempont esetében Ajanlatkéré két
tizedes jegy pontossagig szamol (a kerekitésre a matematika szabdlyai szerint kertiil sor a sulyszdmmal valé szorzas el6tt), majd az igy
kapott szadmot beszorozza a sulyszammal. Ezek az értékek 6sszeadddnak, az 6sszeg adja az ajanlattevl dsszpontszamat. Amennyiben
valamennyi ajanlat azonos megajénlast tartalmaz, minden ajanlat azonosan a maximalis pontot kapja. Azonos végsé pontszamok esetén
a Kbt. 77. § (5) bekezdése alapjan az az ajanlat mindésiil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot kapott
értékelési szempontok koziil a legmagasabb stulyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkéré
akkor is jogosult kozjegyzé jelenlétében sorsoléast tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat az e bekezdés szerinti mddszerrel nem
hatdrozhaté meg. Ajanlatkérd az 6sszes birdlati részszempont tekintetében a forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést,
azaz az ajanlatkéré részére a legkedvez6bb megajanlés (legalacsonyabb 4&r, illetve a javitds megkezdésére vallalt legrovidebb hataridd)
kapja a maximdlis pontszamot (10), a tobbi megajanlés a legkedvezdébb tartalmi elemhez képest - forditott ardnyositassal szamitott
modon - kevesebb pontot kap. A forditott ardnyositasra vonatkozo képlet: P= Alegjobb/Avizsgélt*(Pmax-Pmin) + Pmin ahol P: a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma Pmax: a pontskéala fels6 hatara Pmin: a pontskdla als6 hatara Alegjobb: a
legelényosebb ajénlat tartalmi eleme Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Az ellenszolgéltatas 6sszege: A Miszaki tartalom D) pontjdban meghatarozott helyszini karbantartéas altalany dija - nett6 Ft/
alkalom - 938 540,- A M{szaki tartalom E) pontjaban megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/hénap - 189 000
,- A Mtszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelharitas, eseti javitads altalany dija - netté Ft/munkadra - 18 500,- A 9. részhez
kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak 6sszege - Ft/db - 236 000,- Ajanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban foglalt kovetelményeknek, erre tekintettel ajénlata érvényes és
mint az eljaras egyetlen ajanlattevéje az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd ajanlattevének
mingsul.

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasséagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveté legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és
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ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlatéaban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adédszdma

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 10 - Tavfeliigyeleti rendszerek karbantartdsa - Szeged

A szerz6dés szdma:

Az eljards eredményes volt: Igen
V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették:

A szerz6dés megkotését megtagadtak:

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e aj eljaras?

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime, alkalmassaguk indoklasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok

Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szdma: 1

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Ajanlattevé ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban, a Kézbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban
foglalt kdvetelményeknek. Az ajanlat értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemei: Részszempont megnevezése -
Mértékegység - Ajanlat 1. Eseti hibaelharitds, javitds (a Miszaki tartalom F) pontja szerinti feladatok vonatkozasaban)
megkezdése a hibabejelentéstdl szamitva (6éra, min. 12 6ra, max. 48 dra) - 6ra - 24 2. A Miszaki tartalom D) pontjdban
meghatédrozott helyszini karbantartds altalany dija - netté Ft/alkalom - 938 540,- 3. A Miszaki tartalom E) pontjaban
megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/honap - 189 000,- 4. A Miszaki tartalom F) pontja szerinti
hibaelharités, eseti javitas altaldny dija - netté Ft/munkadra - 18 500,- 5. A 10. részhez kapcsolddo eszkozlista nettd
egységarainak 6sszege - Ft/db - 179 000,-
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V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A sulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:
SoftEnergo Mérnoki kft 2100

Szoéveges értékelés:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszam alsoé és felsé hatara:

1 10

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok koézotti pontszamot:

Az adott értékelési részszempont esetében az ajanlatkéré szamara legkedvez6bb értékre 10, a tovabbi ajanlatokra ardnyosan kevesebb
pontot a tobbi ajanlat ugyanazon értékelési részszempont szerinti tartalmi eleme pedig a legjobb ajanlathoz térténé ardnyositassal
keriill meghatérozasra. Az ajanlattevé végs6 pontszama az értékelési szempontokra az értékelési modszer szerint adott pontszam
sulyozésat kovetden, a sulyozott pontszamokat 6sszeadva alakul ki. Mindegyik értékelési részszempont esetében Ajanlatkéré két
tizedes jegy pontossagig szamol (a kerekitésre a matematika szabdlyai szerint keriil sor a sulyszdmmal valé szorzas el6tt), majd az igy
kapott szamot beszorozza a sulyszammal. Ezek az értékek 6sszeadddnak, az 6sszeg adja az ajanlattevé osszpontszamat. Amennyiben
valamennyi ajanlat azonos megajénlast tartalmaz, minden ajanlat azonosan a maximalis pontot kapja. Azonos végsé pontszamok esetén
a Kbt. 77. § (5) bekezdése alapjan az az ajanlat mindésiil a legkedvezébbnek, amely a nem egyenlé értékelési pontszamot kapott
értékelési szempontok koziil a legmagasabb silyszamu értékelési szempontra nagyobb értékelési pontszamot kapott. Az ajanlatkérd
akkor is jogosult kozjegyzé jelenlétében sorsolést tartani, ha a legkedvez6bb ajanlat az e bekezdés szerinti mddszerrel nem
hatarozhaté meg. Ajanlatkérd az 6sszes birdlati részszempont tekintetében a forditott aranyositas modszerével végzi az értékelést,
azaz az ajanlatkéré részére a legkedvez6bb megajanlés (legalacsonyabb 4&r, illetve a javitds megkezdésére vallalt legrovidebb hataridd)
kapja a maximdlis pontszamot (10), a t6bbi megajanlés a legkedvezébb tartalmi elemhez képest - forditott ardnyositassal szamitott
modon - kevesebb pontot kap. A forditott ardnyositasra vonatkozo képlet: P= Alegjobb/Avizsgalt*(Pmax-Pmin) + Pmin ahol P: a
vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma Pmax: a pontskala felsé hatara Pmin: a pontskéla alsé hatara Alegjobb: a
legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme Avizsgélt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme.

V.2.6) A nyertes ajanlattevo
Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

SoftEnergo Mérnoki kft, 1028 Budapest, Fuvola Utca 18B 22630911241

Az ellenszolgdltatas dsszege: A Miszaki tartalom D) pontjdban meghatarozott helyszini karbantartas altalany dija - nett6 Ft/
alkalom - 938 540,- A M{szaki tartalom E) pontjadban megfogalmazott, tavoli karbantartds altalany dija - netté Ft/honap - 189 000
,- A Mtszaki tartalom F) pontja szerinti hibaelhéaritas, eseti javitas altalany dija - netté Ft/munkadra - 18 500,- A 10. részhez
kapcsolddo eszkozlista nettd egységarainak 6sszege - Ft/db - 179 000,- Ajanlattev ajanlata megfelelt az Ajanlattételi felhivasban,
a Kozbeszerzési Dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban foglalt kovetelményeknek, erre tekintettel ajdnlata érvényes és
mint az eljards egyetlen ajanlattevdje az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd ajanlattevének
mindsil.

V.2.8) Alvallalkozd (k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatéban:

V.2.7) A nyertes ajanlatot koveto legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.8) Alvallalkozad(k) igénybe vétele:
V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nytjté szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Adészama
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V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

VI. szakasz: Kiegészit6 informaciok
VI.1) Tovabbi informaciok:

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2019.10.19 2019.10.28

Kezdete: Lejarata:

Moratériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idopontja: 2019.10.18

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiildésének idépontja: 2019.10.18

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az osszegezés modositasanak idéopontja:
VI.1.6) A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idopontja:
VI.1.9) A javitott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informaciok:

OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa Inditas datuma Indito6 felhasznalo

Osszegezés a részvételi jelentkezések

e 2019.07.04 14:59:55 MuskovitsNikoletta
elbiralasarol

Osszesen: 1 sor (1 /1)
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